Linkse wederopstanding?

Over Aufstehen, La France Insoumise, Momentum,

Podemos en Vrij Links

De politieke versplintering op links vormt een bedreiging voor
sociaal-democratische partijen in Europa. Maar al die nieuwe
bewegingen en partijen bieden juist ook een kans op

vernieuwing.
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Dat het socialisme in een crisis verkeert kan
geen opzienbarende openingszin zijn. Dat
daar wat aan te doen is, mogelijk wel. In elk
geval lijkt het interessant een blik te werpen
op recente pogingen om het socialisme

te vernieuwen, hoe uiteenlopend die ook
mogen zijn. Bewegingen als ‘Aufstehen’, ‘La
France Insoumise’, ‘Momentum’, ‘Podemos’
en ‘vrij Links’ zijn sinds 2014 ontstaan vanuit
verschillende situaties, sommige noemen
zich socialistisch en andere niet, maar ze
hebben wellicht toch iets gemeen. Misschien
bieden ze samen een antwoord op de huidige
Crisis?

Het socialisme —breed opgevat — heeft al
vaker een crisis doorstaan. Als de geschiede-
nis wat vereenvoudigd wordt weergegeven,
zijn er in het verleden drie crises geweest
en zitten we nu in de vierde. De eerste crisis
vond plaats aan het eind van de negentiende
eeuw, toen de uitbuiting van de arbeiders in
fabrieken, mijnen en veenderijen aanleiding
gaf tot oprichting van socialistische partijen,
met de nodige barensweeén en groeistuipen.
De socialisten of sociaal-democraten (aanvan-
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kelijk werden deze termen veelal door elkaar
gebruikt) combineerden een revolutionair
langetermijnperspectief van socialisatie van
de productiemiddelen met een concreet her-
vormingsprogramma (algemeen kiesrecht,
achturige werkdag en dergelijke).

Tijdens en vlak na de Eerste Wereldoorlog
ontstond de tweede crisis en viel de beweging
uiteen in twee stromingen, waarvan de een
zich naar het Russische voorbeeld ‘com-
munist’ ging noemen en de andere de naam
‘sociaal-democratie’ behield. De sociaal-demo-
craten namen daarbij geleidelijk afstand van
het revolutionaire socialistische vergezicht
om zich terichten op de opbouw van een
sociale verzorgingsstaat en een door de staat
gereguleerde markteconomie.

Eind jaren zestig raakten beide stromingen
in een ideologische crisis verzeild. Het Rus-
sische model bleek niet alleen gepaard te gaan
met massale onderdrukking en onvrijheid
—datwas al eerder duidelijk— maar ook met
toenemende stagnatie van de aanvankelijk
snelle economische groei. Experimenten met
vernieuwing in Joegoslavié, Tsjecho-Slowakije
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en Polen mislukten of werden met geweld on-
derdrukt. Het langetermijndoel van de com-
munisten raakte steeds verder uit beeld.

In West-Europa bleek het doel van de
sociaal-democraten juist wel bereikbaar, maar
wekte de verzorgingsstaat eind jaren zestig
andere vormen van onbehagen. Studenten,
arbeiders, feministen en pacifisten, spoedig
gevolgd door de milieubeweging, protesteer-
den tegen bureaucratie en ongelijkheid, tegen
kernwapens en milieuvervuiling. De meeste
sociaal-democratische partijen trachtten de
bewegingen althans gedeeltelijk tegemoet te
komen en zich te vernieuwen en te verjongen.
De Partij van de Arbeid liep daarin voorop;in
het beginselprogramma van 1977 pleitte de
partij voor selectieve en milieuvriendelijke
groei, gelijke beloning en eerlijke verdeling
van arbeid tussen mannen en vrouwen, zowel
buitenshuis als binnenshuis, zelfbestuur in
ondernemingen en democratisch bestuur van
scholen.!

Rond 2010, dus krap vijftig jaar later,
kondigt de volgende crisis zich aan. De
verzorgingsstaat en de gereguleerde markt-
economie staan onder druk ten gevolge van
vergrijzing, globalisering en de daarmee
gepaard gaande migratie en economische
liberalisering, deregulering en privatisering
van overheidsdiensten. Sociaal-democraten
krijgen daarvoor vaak de rekening gepre-
senteerd en verliezen kiezers aan links- of
rechts-populistische bewegingen, soms ook
aan groene partijen of aan het kamp van niet-
stemmers. Bovendien verliezen ze vaak ook
leden — deels door vergrijzing — en worstelen
ze met strategische en ideologische vragen.
Dat gebeurt niet alleen in Nederland maar ook
elders in Europa.

Geen wonder dat vernieuwing opnieuw
op de agenda staat. In dit artikel wil ik vijf ver-
schillende vernieuwingsbewegingen verge-
lijken om na te gaan of daarin een duidelijke
richting te ontdekken valt die hoop biedt voor
de toekomst. De selectie is niet helemaal wille-
keurig maar medebepaald door mijn (beperk-
te) expertise en talenkennis. Zodoende beperk
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ik me tot bewegingen in West-Europa, dat wil
zeggen: Duitsland, Frankrijk, Groot-Brittannié,
Spanje en Nederland.?

Aufstehen in Duitsland

Aufstehen (Opstaan)is een beweging die de
linkse partijen in Duitsland — dus Die Griinen,
de sociaal-democratische SPD en Die Linke
—wil samenbrengen én vernieuwen. Het is
meer een digitaal platform dan een formele
organisatie. Aufstehen baseert zich niet op een
politiek programma, maar stuurt haar ruim
160.000 geregistreerde aanhangers wel een

Aufstehen wil de linkse
kiezers terugwinnen die
zijn overgelopen naar
Alternative fiir Deutschland

nieuwsbrief. Op de webstek wordt op hoog
niveau van gedachten gewisseld, en dat kan
ook het geval zijn in de circa zeventig lokale
groepen.

Het initiatief kwam in de zomer van 2018
van een groep intellectuelen, vakbondsleiders
en politici, van wie Sahra Wagenknecht de
meeste bekendheid geniet. Sinds 2015 leidt zij
de fractie van Die Linke in de bondsdag, maar
ze ligt geregeld overhoop met een deel van
haar fractie en met het partijbestuur. Daarbij
speelt de tegenstelling tussen ‘reformisten’ en
‘antikapitalisten’ een rol, maar ook die tussen
kosmopolieten en nationalisten.4 De eerste
betreft voornamelijk sociaaleconomisch be-
leid, de tweede vooral het migratiebeleid. Op
beide terreinen nam Wagenknecht stelling
tegen de heersende liberale opvattingen.

Globalisering, open grenzen en econo-
misch liberalisme ondermijnen volgens haar
de democratie en vergroten de sociale onge-
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lijkheid.> Linkse partijen die deze tendensen
ondersteunen drijven hun minderbedeelde
kiezers in de armen van nationaal-populisten
zoals Alternative fiir Deutschland (AfD). Met
Aufstehen hoopt ze deze tendensen te keren
en die kiezers terug te winnen. Haar opvat-
tingen vinden voorlopig weinig weerklank
bij de partijbesturen van Die Griinen, SPD en
Die Linke. Ook bij de jongerenorganisatie van
de Die Linke, de Linksjugend, kan ze niet op
veel steun rekenen. ‘Wir sehen keinen Sinn in
“Aufstehen”, wir bleiben in diesem Fall lieber
liegen’, zo grapte de Saksische afdeling van de
Linksjugend.®

Aufstehen deelt in grote lijnen Wagen-
knechts opvattingen, zij het hier en daar met
nuanceringen. Zo betreurt mede-initiatief-
nemer Ludger Volmer, oud-voorzitter van
Die Griinen, de polarisatie in het debat over
migratie binnen linkse partijen en waar-
schuwt hij niet alleen voor de idealisering
van vluchtelingen door ‘liberale internatio-
nalisten’ maar ook voor de ‘renationalisatie’
die traditionele socialisten bepleiten.” Met de
laatstgenoemde term doelt hij ongetwijfeld
ook op de ‘antikapitalistische’ aanhangers van
Wagenknecht binnen Die Linke.

Het is nu nog te vroeg om de invloed van
Aufstehen in te schatten, maar gezien de weer-
stand van de betrokken partijorganisaties lijkt
enige scepsis wel op zijn plaats. Op termijn
zou de beweging het voorbeeld van La France
Insoumise en Podemos kunnen volgen — waar
zij nu reeds regelmatig naar verwijst —en een
nieuwe min of meer links-populistische poli-
tieke partij kunnen vormen, maar dan nog zal
het niet meevallen de naar de AfD overgelopen
linkse kiezers terug te winnen.

La France Insoumise

De beweging La France Insoumise — ‘Frankrijk
in verzet’ of ‘Opstandig Frankrijk’ — werd fe-
bruari 2016 gelanceerd door de politicus Jean-
Luc Mélenchon. Mélenchon had in 2008 na 32
jaar zijn lidmaatschap van de Parti Socialiste
opgezegd. Hij had die partij op verschillende
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posten vertegenwoordigd, als senator en als
minister, maar kwam tot de conclusie dat zij
haarideaal, de sociale verzorgingsstaat, vol-
ledig verkwanseld had en geen weerstand
meer bood aan het financiéle kapitalisme dat
democratie uitholt, sociale rechtvaardigheid
ondermijnt en het milieu verpest.?

In 2009 stichtte hij eerst, min of meer naar
Duits voorbeeld, de Parti de Gauche (Linkse
Partij) —die samen met de Communistische
Partij en enkele andere linkse groeperingen
in een Links Front bij de parlementsverkiezin-
gen van 2012 krap 7% van de stemmen haalde.
Dit linkse front steunde in hetzelfde jaar zijn
kandidatuur voor het presidentschap. De
samenwerking binnen het front verliep wat
moeizaam. Met La France Insoumise hoopte
Mélenchon een bredere volksbeweging van de
grond te krijgen die zowel qua vorm als qua
inhoud zou verschillen van een traditionele
socialistische partij. Hij liet zich inspireren
door theoretici als Ernesto Laclau en Chantal
Moulffe, maar ook door sociaal-populistische
politici als Chavez in Venezuela en Correa in
Ecuador.

De nieuwe beweging mijdt socialistische
symboliek als rode vlaggen en het zingen van
de Internationale, ze richt zich minder tegen
‘het kapitalisme’ en meer tegen ‘de oligarchie’.
Het doel is een open beweging te zijn, zonder
formeel lidmaatschap, al laat ze haar aanhan-
gersvia internet meedenken en meebeslissen
over verkiezingsprogramma’s.? De aanhan-
gers worden ook aangemoedigd om deel te
nemen aan allerlei lokale acties, soms met een
theatraal karakter, soms meer informatief of
gezellig.'®

In het programma van 2017 legde La France
Insoumise de nadruk op democratisering van
de staat en de economie en op sociale recht-
vaardigheid." De beweging wil de Vijfde Re-
publiek vervangen door een Zesde —daartoe
had Mélenchon reeds in 2014 een ‘Mouvement
pour la Vle République’ opgericht. Een consti-
tuerende vergadering moet de soevereiniteit
van het volk herstellen, met name via volks-
initiatief en terugroepingsrecht (‘recall’). In
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bedrijven zouden aandeelhouders minder

en werknemers meer zeggenschap moeten
krijgen. Het economische beleid zou de eigen
industrie moeten beschermen —en als dat
niet binnen de Europese Unie zou mogen, dan
maar daarbuiten.

Daarnaast verlangt de beweging meer con-
trole over de banken, arbeidstijdverkorting,
ecologische planning en een progressief (nivel-
lerend) inkomensbeleid. Ze wil vluchtelingen
‘waardig ontvangen’, maar ook meer inspan-
ningen om de oorzaken van vlucht en migratie
weg te nemen. De overheid moet echter geen
concessies doen aan religieuze gemeenschap-
pen en haar seculiere karakter (‘laicité’) verster-
ken. De beweging wijst ‘communitarisme’ en
dus ongetwijfeld ook multiculturalisme af.

Bij de parlementsverkiezingen van 2017
won La France Insoumise 11% van de stemmen
(in de eerste ronde) en uiteindelijk 17 van de
577 zetels in de Assemblée nationale. Bij de pre-
sidentsverkiezingen in hetzelfde jaar had Mé-
lenchon met bijna 20% (in de eerste ronde) een
beter resultaat behaald. Dat was waarschijnlijk
voor een groot deel te danken aan zijn cam-
pagne waarin hij al zijn retorisch talent wist te
ontplooien, soms gelijktijdig op verschillende
plaatsen verschijnend als hologram. Met zijn
extraverte en temperamentvolle persoonlijk-
heid wist Mélenchon weliswaar kiezers aan te
trekken maar ook mensen af te stoten.

Volgens kritische waarnemers als Philippe
Marliere en Jacob Hamburger is de beweging
in feite minder democratisch dan ze zichzelf
afficheert.” Verschillen van mening zouden
nauwelijks getolereerd worden en samenwer-
king met de Communistische Partij en andere
linkse groeperingen verloopt uiterst stroef.
Peilingen wekken de indruk dat de beweging
op deze manier niet veel groei meer kan rea-
liseren. De recente spontane uitbarsting van
diffuus protest door de dragers van gele hesjes
lijkt electoraal niet zozeer La France Insou-
mise maar meer het nationaal-populistische
Rassemblement National (Nationaal Verbond;
voorheen Front National) van Marine Le Pen
ten goede te komen."3
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Momentum in Groot-Brittannié

De Momentum-beweging ontstond in oktober
2015 om steun te mobiliseren voor Jeremy Cor-
byn, die enkele weken eerder met bijna 60%
van de stemmen gekozen was tot politiek lei-
der van de Labour Party, de Britse Partij van de
Arbeid. Corbyn gold als uiterst linkse buiten-
staander in de Lagerhuisfractie, al behoorde
hij daar al sinds 1983 toe. Hij genoot echter de
steun van veel nieuwe leden en sympathisan-
ten van de partij—laatstgenoemden mochten
voor het eerstaan de interne verkiezingen
deelnemen mits ze zich binnen een bepaalde

La France Insoumise mijdt
socialistische symboliek,
richt zich minder tegen
‘het kapitalisme’ en meer
tegen ‘de oligarchie’

termijn hadden laten registreren tegen be-
taling van drie Britse pond. Naar schatting
88.000 sympathisanten hadden dat gedaan.'4
Binnen de fractie stuitte Corbyns leiderschap
echter op veel weerstand.In 2016 nam de
fractie zelfs een motie van wantrouwen tegen
hem aan, wat leidde tot nieuwe interne verkie-
zingen. Die won hij met een nog iets grotere
meerderheid dan in 2015 (62%), vooral dankzij
de massale aanwas van nieuwe leden waar-
door de partij haar ledental binnen een jaar
had verdubbeld.

Veel nieuwe leden hebben zich aangeslo-
ten bij Momentum en nemen deel aan lokale
acties of aan het digitaal platform. Lokale
groepen genieten veel autonomie, al tracht
een nationale codrdinatiegroep, gekozen
door leden en sympathiserende organisaties,
lokale en landelijke acties te faciliteren en te
coordineren.
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De codrdinatiegroep staat onder toezicht
van een ledenraad van vijftig mensen die om
de zes maanden uit het ledenbestand worden
‘geloot’. Via een digitaal platform kunnen alle
leden voorstellen voor acties of campagnes
indienen, die vervolgens goedkeuring nodig
hebben van de codrdinatiegroep, tenzij een
meerderheid van de leden de afwijzing van
deze groep via een petitie ongedaan maakt."

Volgens een schatting van weekblad The
Economist telde de beweging medio 2017 ruim
30.000 actieve leden.'® Doel van Momentum
is nietalleen steun aan Corbyn, maar ook ver-
dere democratisering en radicalisering van de
partij in de richting van meer sociale gelijk-
heid en minder discriminatie, en herstel van
voor iedereen toegankelijke overheidsdien-
sten die de afgelopen decennia grotendeels
zijn geprivatiseerd."’

Het programma waarmee Labour de par-
lementsverkiezingen van 2017 inging weer-
spiegelde voor een groot deel de denkbeelden
van Momentum, al was het voor sommige
Corbynisten nog veel te gematigd.'® Het pro-
gramma bevatte eisen voor de renationalisatie
van spoorwegen, energievoorziening, water
en posterijen.’d De overheid zou daarnaast een
nationaal transformatiefonds en een nationa-
le investeringsbank moeten oprichten om de
infrastructuur van het land te verbeteren. Om
dit te financieren zou ze de vennootschapsbe-
lasting licht verhogen en de top-5% inkomens
zwaarder belasten, zodat het begrotingstekort
niet zou hoeven stijgen.

Over medezeggenschap bleef het pro-
gramma vaag: in belangrijke sectoren zou
de overheid ‘councils to oversee security and
growth’ instellen.”® Ook over staatkundige
hervormingen was het programma niet erg
specifiek; een ‘Constitutional Convention’ zou
de regering over deze hervormingen dienen te
adviseren. In elk geval zou het Hogerhuis (in
het program ‘the Second Chamber’ genoemd)
democratisch gekozen moeten worden in
plaats van benoemd of geérfd.

Het programma bevatte evenmin erg con-
crete voorstellen voor een nieuw migratiebe-
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leid, maar gaf wel aan welke richting het op
zou moeten gaan, ook na de Brexit: selectieve
arbeidsmigratie in overleg met werkgevers
envakbonden, zonder etnische discriminatie.
De partij wilde voorts de arbeidsvoorwaarden
voor immigranten gelijktrekken met die van
ingezetenen. Vluchtelingen zouden beter
opgevangen moeten worden, maar niet ten
koste van ingezetenen. De partij juichte etni-
sche diversiteit toe en wilde elke vorm van ra-
cisme, antisemitisme en islamofobie krachtig
bestrijden.

Het programma wijdde weinig ruimte aan
de Brexit, die blijkbaar als voldongen feit werd
geaccepteerd. Daarbij komt dat de partij, en
ook Momentum zelf, hierover verdeeld lijkt.*!
Een deel van Momentum ziet — evenals Cor-
byn zelf — de Brexit waarschijnlijk als nood-
zakelijk middel om het kapitalisme in Groot-
Brittannié te temmen, terwijl een ander deel
aan hetliberale kosmopolitisme van de Euro-
pese Unie de voorkeur geeft boven nationaal
isolationisme. Momentum is dan ook feitelijk
een heterogene beweging waar (onder meer)
marxistische ouderen, gestaalde vakbondska-
ders en libertaire, al dan niet afgestudeerde
jongeren deel van uitmaken.*

Volgens de politicologen Bice Maiguashca
enJonathan Dean kan Momentum geen popu-
listische beweging genoemd worden die ‘het
volk’ als homogene eenheid mobiliseert tegen
een even homogene ‘elite’, zoals La France In-
soumise of Podemos. Momentum tracht veel-
eer verschillende groepen te mobiliseren en
emanciperen (‘empower’) tegen verschillende
vormen van onrecht, discriminatie of uitbui-
ting. Dat doet ook Corbyn, die niet ‘the people’
tegen ‘the establishment’, maar ‘Labour’ tegen
‘Tories’ mobiliseert. Als we al een etiket op
Corbyn en Momentum willen plakken, zou dat
in mijn ogen beter ‘democratisch radicalisme’
dan ‘populisme’ kunnen zijn. Democratisch
radicalen delen met populisten het geloof in
de soevereiniteit van het volk, maar zien het
volk als een heterogene massa met verschil-
lende belangen en identiteiten en niet als
homogeen geheel. >3
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Corbyn mist bovendien het charisma en
het gezag van populistische leiders als Chavez,
Iglesias of Mélenchon, maar dankt zijn popu-
lariteit (in bepaalde kringen) waarschijnlijk
meer aan zijn morele integriteit en beginsel-
vastheid. Hij profiteert natuurlijk ook van de
verdeeldheid van de Conservatieven. Bij de
parlementsverkiezingen van 2017 leidde hij
Labour naar een forse winst, van 30% naar 40%
van de stemmen, maar met 262 zetels bleef de
partij kleiner dan de Tories (317 zetels) en kon
geenregering vormen.

Bij de volgende verkiezingen zou dat
weleens anders kunnen aflopen, zeker als de
gevolgen van de Brexit veel kiezers van de Con-
servatieve Partij tegenvallen. Aan de andere
kant zou een door Corbyn geleide regering
haar aanhangers ook teleur kunnen stellen,
aangezien hetradicale programma van de
Labour Party op veel weerstand zou kunnen
stuiten, zowel bij het financiéle establishment
in de City als bij de rechtervleugel in de eigen
partij. Overigens wordt door met de beweging
sympathiserende economen wel degelijk
nagedacht over nieuwe manieren om het fi-
nancieel kapitaal beter te reguleren, al is daar
in het partijprogramma nog niet veel over te
vinden.*

Podemos in Spanje

Podemos (‘Wij kunnen’) werd officieel in no-
vember 2014 opgericht, maar had toen al een
kandidatenlijst gepresenteerd bij de Europese
verkiezingen eerder dat jaar en daarbij vijf
zetels gewonnen. Het initiatief kwam van een
kring intellectuelen rond de docenten politi-
cologie Pablo Iglesias, Juan Carlos Monedero
en Inigo Errejon van de Complutenser Univer-
siteit in Madrid. Via het televisieprogramma
La Tuerka had de kring al enige bekendheid
verworven. Monedero en Iglesias waren lid
geweest van Verenigd Links (Izquierda Unida),
de partij die rond de Communistische Partij
ontstaan was, maar veel andere initiatiefne-
mers waren niet eerder politiek geéngageerd
geweest. Men liet zich inspireren door de po-
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pulismetheorie van Ernesto Laclau, maar ook
door de ervaringen van de 15 mei-beweging
die in 2011 door Spanje golfde.*> Deze protest-
beweging — eigenlijk een waaier aan diverse,
soms kortstondige bewegingen — keerde
zich tegen het bezuinigingsbeleid waarmee
de regering de financieel-economische cri-
sis trachtte te bestrijden, tegen de massale
werkloosheid, de problemen in de zorg en de
huisuitzettingen van mensen die de huur of
de hypotheek van hun huis niet meer konden
betalen, maar ook tegen de corruptie in rege-
ringskringen.

Momentum is een heterogene
beweging van marxistische
ouderen, gestaalde vakbonds-
lieden en libertaire jongeren

Podemos is een tamelijk open beweging
die los-vaste verbindingen met diverse pro-
testbewegingen en regionale of lokale par-
tijen onderhoudt, maar daarnaast zelf lokale
‘kringen’ (‘circulos’) opzet. Via de webstek
kunnen leden meedenken en meebeslissen,
zoals over het verkiezingsprogram waarmee
Podemos in 2015 aan de parlementsverkie-
zingen deelnam. Centraal stond hierin het
streven naar democratisering en burgerparti-
cipatie op elk gebied, bij wetgeving, bestuur,
rechtspraak, onderwijs en onderzoek, milieu-
beleid, cultuur en bedrijfsleven, via invoering
van het terugroepingsrecht(‘recall’), het
referendum en het volksinitiatief, dan wel de
instelling van burgerfora of burgerraden en
medezeggenschapsorganen.°

Spaanseregio’s als Catalonié of Baskenland
zouden via een referendum over hun toe-
komst moeten kunnen beslissen —iets waar
de gevestigde sociaal-democratische partij
(Partido Socialista Obrero Espariol, PSOE) en
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de conservatieve Volkspartij (Partido Popular,
PP) niets voor voelden. Daarnaast wilde Pode-
mos de privatisering van overheidsdiensten
en bezuinigingen terugdraaien, de arbeids-
tijd verkorten, belastingen progressiever en
milieuvriendelijker maken en immigratie
vergemakkelijken. Secularisatie is ook een eis:
de Katholieke Kerk zou haar voorrechten op
moeten geven.

Met dit programma en een populistische
campagne tegen ‘la casta’, de corrupte poli-
tieke heersende kaste waartoe zowel PSOE als
PP gerekend werd, won Podemos bijna 21%
van de stemmen en 69 van de 350 zetels in het
Congres van Afgevaardigden in december
2015. Haar kiezers bleken vaak jong, hoogop-
geleid, regionalistisch en ontevreden over cor-
ruptie en oligarchie in het politiek systeem.?’
Aangezien geen partij meer een meerderheid
bezat en coalitievorming onmogelijk bleek,
moesten de kiezers een halfjaar later opnieuw
naar de stembus. Deze keer sloot Podemos
een alliantie met Verenigd Links, wat echter
electoraal weinig winst opleverde: de alliantie
kreeg iets minder stemmen en evenveel zetels
als de twee partijen afzonderlijk in 2015 had-
den gehaald.

De alliantie stuitte binnen Podemos dan
ook op weerstand van partij-ideoloog Er-
rejon en zijn aanhangers, die een ‘puur’ en
breed populisme zonder identificatie met
links of rechts voorstonden. Zij hadden soms
ook kritiek op de ‘verticalisering’ en centra-
lisatie van de partij, die ten koste ging van
de openheid en samenwerking met lokale
actiegroepen. De centralisatie betekende
ook versterking van het gezag van Iglesias als
mediageniek boegbeeld van de partij, die de
alliantie had doorgezet.?® Zijn strategie vol-
gend zou Podemos eerst de PSOE electoraal
voorbij moeten streven om haar vervolgens
te dwingen te kiezen voor een coalitie met
Podemos 6f de PP; in het laatste geval zou
de PSOE uiteindelijk zichzelf vernietigen.*®
In beide gevallen zou Podemos de regering
kunnen domineren. Of de partij dan ook haar
radicale programma zou verwezenlijken is
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natuurlijk een andere vraag; de ervaringen
van haar Griekse zusterpartij Syriza laten zien
hoe moeilijk dat kan zijn.3°

Vrij Links in Nederland

Vrij Links is een initiatief van oud-PvdA-
Kamerlid Keklik Yiicel en drie kunstenaars:
schrijver Asis Aynan, actrice Femke Lakerveld
en filmmaker Eddy Terstall. Zij schreven een
manifest dat op 18 mei 2018 in de Volkskrant
gepubliceerd werd. Kort daarna besloten ze
een stichting op te richten, waarvan Laker-
veld de voorzitter werd. De stichting kent wel
donateurs maar registreert vooralsnog geen
sympathisanten. Doel is vooral bevordering
van een open en vrijzinnig debat en van indivi-
duele vrijheid in een seculiere staat.'

De stichting keert zich tegen elk ‘groepsden-
ken’, zowel van ‘nationalistisch rechts’ als van
‘regressief links’ dat individuele vrijheid rela-
tiveert en religieuze intolerantie accepteert. Ze
wil geen programma vaststellen en al helemaal
geen partij vormen, maar wel druk uitoefenen
op partijen, met name die aan de linkerzijde.
De initiatiefnemers en sympathisanten die bij-
dragen leverden aan de webstek vormden dan
ook een divers gezelschap: vrijzinnige moslims
en atheisten, PvdA'ers en GroenLinksers, SP’ers
en D66’ers. Wel lijkt er vergaande overeenstem-
ming te bestaan over secularisme en neutraal
openbaar onderwijs —artikel 23 van de Grond-
wet, dat bijzonder (godsdienstig) onderwijs op
kosten van de staat mogelijk maakt, kan hier
op bijzonder weinig steun rekenen. En open-
bare basisscholen zouden best nog wat meer
hun seculiere karakter kunnen tonen, bijvoor-
beeld door hoofddoekjes te verbieden, zo op-
perde Yiicel, die zelf in een vrijzinnig, alevitisch
milieu opgroeide, eerst in Turkije en daarna in
Nederland.3*

De kritiek van Vrij Links op het groeps-
denken van ‘regressief links’ wekte veront-
waardiging in sommige linkse kringen. Voor
emancipatie is ‘groepsidentiteit’ nodig, zo
werd beweerd, anders blijft het een abstract
begrip.33 De kritiek op de patriarchale en in-
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tolerante kant van de islam zou bovendien de
toch al groeiende islamofobie in Nederland
versterken en uiteindelijk ‘nationalistisch
rechts’ (Wilders en Baudet) in de kaart spelen.

Daarnaast is wel geopperd dat ‘links’ zich
meer op sociaaleconomische en minder op
sociaal-culturele onderwerpen zou moeten
richten. Yiicel en Terstall beamen dat overi-
gens, en merken op dat zij op dit terrein ‘links
van de PvdA’ staan.3 Niettemin schijnt PvdA-
leider Lodewijk Asscher wel sympathie voor
Vrij Links te hebben.3> Anders dan bij Aufste-
hen spelen prominente politici bij Vrij Links
echter geen opvallende rol.

Conclusie

Het valt niet mee om overeenkomsten te
ontdekken tussen de vijf hier besproken be-
wegingen, zo verschillend zijn ze qua context,
organisatie en ideologie. Met enige goede wil
zou men er twee of drie kunnen aanwijzen:
het open en relatief informele en digitale
karakter van de beweging, de aandacht voor
sociale gelijkheid en secularisme.

Alle vijf zijn relatief informele, open be-
wegingen die effectief gebruikmaken van
internet en nieuwe digitale technieken en
software. Leden of sympathisanten kunnen
zonder al te veel moeite hun mening online
uiten, al lijkt dat bij de ene beweging makke-
lijker dan bij de andere. De organisatievormen
vertonen echter ook opvallende verschillen.
Terwijl Podemos en La France Insoumise over
een formele partijorganisatie met leden en be-
sturen beschikken en Momentum weliswaar
geen partij is maar wel een formeel lidmaat-
schap kent, registreert Aufstehen alleen sym-
pathisanten die de nieuwsbrief willen ont-
vangen en doet Vrij Links zelfs dat niet. Bij vier
van de vijf bewegingen kunnen aanhangers
zich niet alleen landelijk aanmelden maar ook
lokaal organiseren en manifesteren, alleen bij
Vrij Links kan dat (nog) niet.

Ookde gezagsverhoudingen verschillen
nogal: La France Insoumise wordt vanaf het
begin tamelijk strak en top-down geleid door
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Mélenchon en zijn staf, Podemos staat in toe-
nemende mate onder leiding van Iglesias, ter-
wijl Momentum weliswaar ontstond om steun
te bieden aan Corbyn maar toch veel meer
een basisdemocratische bottom-up-beweging
gebleven is. Aufstehen en Vrij Links zijn in
zekere zin ook top-down georganiseerd door
een kleine groep, maar zonder hiérarchische
structuur. Bij Vrij Links lijkt duidelijk sprake
van collectief leiderschap, terwijl de Duitse
beweging informeel wellicht gedomineerd
wordt door Wagenknecht.

De organisatorische verschillen kunnen
grotendeels uit de politieke context verklaard
worden. La France Insoumise en Podemos
zijn politieke partijen die per definitie een
zekere centralisatie moeten kennen om aan
verkiezingen deel te nemen. Die centralisatie
(en persoonsgerichtheid) wordt nog meer
bevorderd door het presidentiéle systeem in
Frankrijk dan door het parlementaire stelsel
in Spanje. Aufstehen en Vrij Links willen (voor-
alsnog) niet aan verkiezingen deelnemen
maar indirect invloed uitoefenen op verschei-
dene partijen en daarbij mogelijk ook verbin-
dend optreden, terwijl Momentum eveneens
meer pressiegroep dan partij is, maar zich wel
aan één partij bindt. De strategische doelstel-
lingen van de vijf bewegingen lopen dus nogal
uiteen.

Daarbij komt dat La France Insoumise en
Podemos bewust een populistische polari-
satiestrategie volgen om ‘het volk’ te mobili-
seren tegen de ‘politieke kaste’. Momentum
steunt de politieke maar niet zozeer populisti-
sche polarisatiestrategie van Corbyn. Populis-
tische opvattingen komt men af en toe ook bij
Aufstehen tegen, maar niet bij Vrij Links (als
we de sympathieke film Vox populi van Eddy
Terstall over een imaginaire populistische be-
weging hier buiten beschouwing laten).

Programmatisch zie ik meer verschillen
dan overeenkomsten, al zou men wel van een
familiegelijkenis kunnen spreken: sommige
denkbeelden vindt men bij drie of vier maar
niet bij alle vijf bewegingen. De vergelijking
is echter lastig omdat alleen La France Insou-



